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Par quatre décisions du 27 septembre 2018, la Cour de cassation traite des premiers conten-
tieux relatifs aux décisions de refus d'inscription sur les listes de médiateurs prés les cours
d'appel. Elle y précise qu'il n’est pas possible d'ajouter aux conditions légales pour exiger
un diplédme ou une proximité géographique. La marge d'appréciation des cours d’appel est
limitée a I'appréciation des conditions légales, ce qui valide les refus fondés sur une forma-
tion trop récente. Malgré ces précisions, c'est le principe méme des listes et des criteres
d'inscription qui se révéle défectueux.

Cass. 2¢ civ., 27 sept. 2018,
n° 18-60.091, P+B : Juris-
Data n° 2018-016687

Cass. 2¢ civ., 27 sept. 2018,
n® 18-60.132, P+B+l : Juris-
Data n° 2018-016689

Cass. 2¢ civ., 27 sept. 2018,
n°® 18-60.115, inédit

Cass. 2¢ civ., 27 sept. 2018,
n® 18-60.116, inédit

Par quatre arréts du 27 sep-
tembre 2018 (n° 18-60.091 et
18-60.132 : JurisData n° 2018-
016687 et 2018-016689. -
n® 18-60.115 et 18-60.116,
inédits), la 2¢ chambre civile de
la Cour de cassation fournit les premiéres
indications sur les criteres d’inscription
sur les listes de médiateur pres les cours
d’appel. Parfaitement orthodoxes, ces déci-
sions laissent cependant dans embar-
ras car la marge de manceuvre des cours
d’appel est restreinte et opportunité de
devoir s’inscrire auprés de toutes celles
ou ’on souhaite exercer douteuse.

Pour comprendre la difficulté posée par ces
listes, il convient de revenir a Porigine de
leur consécration légale. Le Gouvernement
met en place une politique volontariste de
développement des modes amiables. Face a
une « codification promotion » qui a vu se
développer les modes amiables de maniére
inversement proportionnelle au nombre de
textes les réglementant (S. Amrani-Mekki,
La codification de l'amiable in Quarantieme
anniversaire du Code de procédure civile
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(1975-2015), C. Puigelier et
I Pétel-Teyssier (dir.) : éd.
Panthéon Assas, 2016, p. 97
et s.), il est devenu nécessaire
de comprendre les raisons de
blocage pour y mettre fin. Or,
I'un des freins identifié serait
la réticence des prescripteurs
de médiation, en I'occurrence
les juges, face a la prolifération
de médiateurs autoproclamés
ou formés dans des conditions
extrémement variables selon
les professions d’origine ou
encore linstitut de formation.
Afin de rassurer les magistrats
qui ne souhaitent légitime-
ment pas abdiquer leur pouvoir de juger
au profit du développement d’un marché
de amiable non réglementé, il est apparu
nécessaire de fournir aux magistrats des
listes de médiateurs soumis & un minimum
de controle.

Laloi n®2016-1547 du 18 novembre 2016 a
ainst instauré le principe de listes de média-
teurs prés les cours d’appel (L. n° 95-125,
8 févr. 1995, art. 22-1, A, créé ; L. n° 2016-
1547, art. 8) ce qui, en pratique, commen-
cait déja a se faire mais a un rythme trés
différent selon les cours d’appel. La liste est
établie pour trois ans, renouvelable intégra-
lement sur demande et est mise a disposi-
tion du public par tous moyens. Souhaitant
conserver I'équilibre entre liberté offerte
par le mode amiable et sécurité assurée aux
professionnels de la justice, les listes n’ont
été congues que « pour I'information des

juges ». Malgré tout, les débats ont été mou-
vementés sur les conditions de leur élabora-
tion, ce qui a retardé la parution du décret
d’application n°® 2017-1457 du 9 octobre
2017, complété d’une dépéche du 8 février
2018 (n° SG-18-005/05.02.2018). Le décret
prévoit la procédure d’inscription (candi-
dature par LRAR, recevabilité traitée par le
magistrat coordinateur, vote de I'assemblée
générale ou de la commission restreinte par
délégation).

Les premieres listes de médiateurs pres
les cours d’appels ont été établies et avec
elles, les premiéres décisions de refus sont
apparues, suscitant des recours devant la
2¢ chambre civile de la Cour de cassation.
Deux recours contre un refus d’inscription
ont donné l'occasion a la 2¢ chambre civile
de la Cour de cassation de se prononcer
par arréts publiés au bulletin. Le premier
refus était motivé par I’'absence de diplome
du médiateur candidat a linscription. Le
second était plus détaillé et doublement
motivé par 'assemblée générale des magis-
trats du siege de la cour d’appel de Lyon re-
tenant « une méconnaissance du contexte
local et un surcott de la médiation du
fait de I’éloignement géographique » (CA
Lyon, 16 mars 2018). Annulant les deux
décisions de refus d’inscription, la Haute
juridiction rappelle le caractére minima-
liste des conditions légales (1). Par deux
autres décisions du méme jour, non pu-
bli¢es, elle valide des refus fondés sur ap-
préciation des criteres légaux qui ne clari-
fient cependant pas suffisamment la marge
d’appréciation des cours (2).
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1. Rappel des conditions minima-
listes

Faisant nécessairement penser aux listes
d’experts judiciaires, la crainte exprimée
par les médiateurs concernait le risque
d’institutionnalisation du statut de média-
teur (S. Amrani-Mekki, L’institutionnalisa-
tion des modes amiables in Les chimeres de
Palternativité, Regards croisés sur les modes
alternatifs de réglement des conflits (Droit,
Histoire, Anthropologie), S. Amrani-Mekki,
G. Davy, S. Kerneis et M. Roccati (dir.) :
Mare et Martin, 2018, p. 135 et s.). Clest
ce qui a notamment justifié des querelles
sur le qualificatif de médiateur judiciaire
un temps proposé qui aurait pu briser
P'unité avec le médiateur conventionnel.
LaloiJ21 (L. n° 2016-1547) s’est contentée
de poser le principe de listes de médiateurs
pour l'information des juges, autrement
dit, non obligatoires.

Le décret n° 2017-1457 a ainsi été trés peu
exigeant quant aux conditions d’inscrip-
tion, en posant des critéres minimalistes
de désignation des médiateurs avec ren-
voi aux conditions figurant d’ores et déja
dans le Code de procédure civile (CPC,
art.131-5).

Ainsi, hormis les exigences légales propres
a certains domaines (D. n° 2015-1382, 30
oct. 2015, relatif a la médiation des litiges
de consommation : JO 31 oct. 2015, texte
n® 42, — D. n° 2015-1607, 7 déc. 2015,
relatif aux conditions de désignation des
médiateurs d’entreprises : JO 9 déc. 2015,
texte n° 66), le candidat & I'inscription ne
doit pas avoir fait 'objet d’'une condamna-
tion, d’une incapacité ou d’une déchéance
mentionnées sur le bulletin n° 2 du casier
judiciaire. Complétant cette exigence, il ne
doit pas non plus avoir été auteur de faits
contraires & ’honneur, a la probité et aux

bonnes meeurs. Larticle 2, 3°, du décret
n° 2017-1457 exige quant a lui la justifica-
tion d’une formation ou d’une expérience
attestant ’aptitude & la pratique de la mé-
diation sans spécifier I'intensité de 'une
ou de l'autre.

Les listes se veulent souples puisque fa-
cultatives et proches des magistrats du
ressort. C’est pourquoi les médiateurs
doivent demander leur inscription sur les
listes de chaque cour d’appel ou ils sou-
haitent officier.

En pratique, les cours d’appel ont parfois
repris les listes officieuses préexistantes,
parfois réfléchi a Iélaboration de critéres
dans le cadre d’Unités de médiation judi-
ciaire. Il en est ressorti des critéres non
harmonisés entre cours dont il découle des
décisions d’acceptation ou de refus d’ins-
cription sans cohérence nationale. Pour
connaitre les criteres choisis, il convient de
consulter les sites internet des différentes
cours d’appel.

On est donc assez loin en pratique des pré-
conisations de la dépéche du 8 février 2018
qui proposait une sorte de mutualisation
du traitement des demandes par 'intermé-
diaire du SADJAV pour gagner du temps
comme pour éviter des divergences : « si
chaque cour reste souveraine quant a I'éta-
blissement de sa liste, il parait souhaitable,
afin d’éviter une charge inutile de travail
ainsi que des appréciations divergentes, de
prendre attache, au moment de I'instruc-
tion de la candidature, avec la (les) cour(s)
d’appel(s) dans laquelle (lesquelles) une
candidature a été déposée, voire celle(s)
ot la personne est déja inscrite » (Dépéche,
préc. p. 3).

Certains cours d’appels exigent un di-
plome la ou d’autres se contentent d’une
formation mais dont le nombre d’heures
peut varier selon les ressorts. D’autres

encore demandent a ce que le formulaire
d’inscription indique le nombre de média-
tions d’ores et déja pratiquées pour rensei-
gner le critere d’expérience de la média-
tion. Cependant, cela ne peut reposer que
sur un systéme déclaratif incontrolable en
pratique pour les médiations convention-
nelles. Pour les médiations judiciaires, il
est demandé d’indiquer le nom du magis-
trat ayant ordonné la médiation. Cette
information suscite évidemment I'inquié-
tude des primo arrivant sur le marché de la
médiation judiciaire.

Dans l'un des arréts du 27 septembre
2018 (n° 18-60.091), le refus d’inscription
concernait 'exigence de diplome, assuré-
ment non imposé par la loi. Le texte de la
dépéche du 8 février 2018 était méme par-
ticulierement net a ce sujet : « activité de
médiation n’est pas subordonné(e) a la dé-
tention d’un quelconque dipléme » (Dé-
péche, p. 4). Méme en matiere familiale, le
diplome d’Etat (A. 19 mars 2012, relatif au
dipléme d’Etat de médiateur familial : JO 29
mars 2012, texte n° 51) n’est pas exigé pour
étre inscrit sur la liste des médiateurs fami-
liaux. Il ne I'est que pour la prise en charge
financiére par la caisse d’allocations fami-
liales. Il n’existe d’ailleurs pas encore suf-
fisamment de formations diplémantes sur
le territoire et la plupart ne font pas passer
d’examens permettant de valider 'acquis
des connaissances et des pratiques. La
solution s’'imposait qui suppose de bien
distinguer formation et diplome.

Dans un autre arrét du 27 septembre 2018
(n° 18-60.132), le refus était plus circons-
tancié et visait 'opportunité d’inscrire un
médiateur éloigné géographiquement. La
motivation était étoffée car elle se fondait
sur le surcotit pour les parties et 'absence
de connaissance du contexte local. Elle
ne pouvait pour autant pas convaincre.

LA COUR-(...)

pourvoi n° 18-60.091

V. JCP G 2018, prat. 1063

Vu l'article 2, 3°, du décret n° 2017-1457 du 9 octobre 2017 relatif
a la liste des médiateurs aupres de la cour d'appel ;

e Attendu gque Mme M. a sollicité son inscription sur la liste des
médiateurs auprés de la cour d'appel de Besancon ; que, par déci-
sion de |'assemblée générale des magistrats du siége de cette cour
d'appel en date du 27 novembre 2017, sa demande a été rejetee ;
que Mme M. a formé un recours contre cette décision ;

* Attendu que I'assemblée générale des magistrats du siege a reje-
té la demande au motif que Mme M. ne justifiait pas d'un dipléme ;

LA SEMAINE JURIDIQUE - EDITION GENERALE - N° 48 - 26 NOVEMBRE 2018 - © LEXISNEXIS SA

e Qu'en statuant ainsi alors qu'il n'est pas exigé du candidat un
dipléme, mais la justification d'une formation ou d'une expérience
attestant I'aptitude a la pratique de la médiation, I'assemblée gé-
nérale des magistrats du siége a violé le texte susvisé ;

D’ou il suit que la décision de cette assemblée générale doit étre
annulée en ce qui concerne Mme M. ;

Par ces motifs :

® Annule la décision de I'assemblée générale des magistrats du
siege de la cour d'appel de Besancon en date du 27 novembre
2017 en ce gu'elle a refusé l'inscription de Mme M. sur la liste des
médiateurs ; (...)

Mme Flise, prés., Mme Maunand, cons.-rapp., Mme Brouard-Gallet,
cons.-doy., M. Girard, av. gén.
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D’abord, parce que la loi a expressément
prévu la possibilité d’une inscription sur
plusieurs ressorts. Ensuite, parce qu’il y
a la une question d’opportunité, La ten-
sion créée autour d’un litige potentielle-
ment médiatique peut justifier Pintérét
de choisir un tiers distant des parties et
du contexte. En outre, la connaissance
du contexte local n’est pas une condition
et est, a vrai dire, difficile 2 comprendre
au regard de l'objet de la médiation. Le
contexte local n’est pas le contexte juri-
dique ni le contexte du litige et on peine a
en comprendre le sens.

Ces décisions orthodoxes et cohérentes
de la Cour de cassation rappellent Ia loi
et P'impossibilité d’ajouter aux critéres
légaux. Elles restreignent la manceuvre
des cours d’appel a lappréciation du seul
critere subjectif ~ la formation ou I'expé-
rience attestant Iaptitude a la pratique
de la médiation— qui a donné lieu a deux
décisions non publiées car nécessairement
d’espece.

2. Querelle sur les conditions spé-
cifiques

Les cours d’appel ont pour seule marge de
manceuvre 'appréciation de la formation
ou de Pexpérience. Afin d’en connaitre,
les magistrats coordonnateurs se fondent
sur des formulaires d’inscription dont la
dépéche du 8 février 2018 fournit un mo-
dele (V. annexe 2). Y figure ainsi la men-
tion du nombre de médiations judiciaires
et conventionnelles réalisées les trois der-
niéres années.

Deux décisions font état de refus d’ins-
cription validés par la Cour de cassation
car portant sur ces seuls points. Dans le
premier cas (1° 18-60.115), la Cour de cas-
sation précise quil n’y a pas d’erreur ma-
nifeste d’appréciation dans le rejet d’une
demande d’inscription d’un candidat
muni « d’'un certificat EPMN d’aptitude
a la profession de médiateur obtenu tres
récemment (2016) » et justifiant « d’une
pratique insuffisante de la médiation ». 11
convient de préciser que I'arrét n’est pas
publié car il s’agit d’un contréle léger de la
motivation de la décision de refus.

Dans un autre arrét, c’est encore la forma-
tion trop récente mais cette fois-ci doublée
de I'absence de pratique qui a justifié le
refus (n° 18-60.116). En I'espece, le can-
didat était titulaire d’un Master 2 MARL
depuis 2017 et de la premiere partie d’un
diplome universitaire obtenu en 2016.
Le recours contre la décision de refus se
fondait sur I'absence d’exigence expresse
d’une ancienneté de la formation. Cette
exigence, qui peut se comprendre par la
volonté de mesurer « 'aptitude a la média-
tion », conduit a méler les deux conditions
présentées comme alternatives : la forma-
tion OU lexpérience. On pourrait en effet
déduire de la solution qu’a défaut de pra-
tique, un dipléme de moins de deux ans
ne suffit pas. En cas d’absence de pratique,
faudra-t-il attendre que la formation soit
plus ancienne pour pouvoir enfin exercer
¢ Sachant que la formation est pratique et
vise le plus souvent, par des jeux de role
a se mettre en situation, son ancienneté
n’est pas gage de qualité, bien au contraire.

Les formations continues et partages d’ex-
périence auxquels s’astreignent certains
médiateurs en témoignent. Autrement dit,
on peut se demander si cela ne conduit
pas mécaniquement a exiger formation ET
expérience, laquelle sera d’autant plus dif-
ficile & acquérir que le médiateur ne sera
pas inscrit sur une liste,

Il s’agit pourtant Ia de la seule souplesse
accordée aux cours d’appel : apprécier ce
qui peut attester de I'aptitude a pratiquer
la fonction de médiateur. On comprend
alors que les cours d’appel aient exigé des
nombres d’heures de formation ou de
médiation réalisées. Elles pourraient peut-
étre aller jusqu’a exiger un pourcentage de
formation théorique et/ou pratique méme
§'il serait étonnant qu’on exige plus ou

‘moins & Versailles qu'a Aix-en-Provence

par exemple,

A défaut de laisser une marge de ma-
neeuvre aux magistrats coordonnateurs, le
risque est implicitement et concrétement
de faire des listes nationales dupliquées
devant les cours d’appel dont le nombre
d’inscrits ne varierait qu’en fonction des
demandes. 11 faut donc laisser la possibi-
lité aux juridictions d’apprécier les critéres
mais cela ne peut se faire sans lignes direc-
trices car on constate malheureusement
aujourd’hui que des candidats 2 I'inscrip-
tion ont regu des réponses variées selon les
cours d’appel. C'est d’ailleurs pour éviter
cela que la dépéche du 8 février 2018 avait
prévu un mécanisme d’harmonisation.
Ainsi, bien que partant du postulat de Ia
souveraineté des cours d’appel dans Iéta-
blissement des listes, elle suggérait que

LA COUR-(...)
pourvoi n° 18-60.132

Vu l'article 2 du décret n° 2017-1457 du 9 octobre 2017 relatif a Ia
liste des médiateurs aupras de la cour d'appel ;

* Attendu qu‘une personne physique ne peut étre inscrite sur la
liste des médiateurs aupres de la cour d'appel que si elle réunit,
indépendamment de celles requises par des dispositions propres
a certains domaines particuliers et de celles spécialement prévues
a l'article 131-5 du code de procédure civile pour |'exécution d'une
mesure de médiation, les conditions suivantes :

1%/ Ne pas avoir fait I'objet d'une condamnation, d'une incapacité ou
d'une déchéance mentionnées sur le bulletin n° 2 du casier judiciaire ;
2°/ Ne pas avoir été l'auteur de faits contraires & I'honneur, & la
probité et aux bonnes moeurs ayant donné lieu & une sanction dis-
ciplinaire ou administrative de destitution, radiation, révocation, de
retrait d'agrément ou d‘autorisation ;

3°/ Justifier d'une formation ou d'une expérience attestant I'apti-
tude a la pratique de la médiation ;

* Attendu que Mme L. a sollicité son inscription sur la liste des
médiateurs judiciaires auprés de la cour d'appel de Lyon ; que par
décision du 16 mars 201 8, I'assemblée générale des magistrats du
siege de cette cour d'appel a rejeté sa demande ; que Mme L. a
formé un recours contre cette décision ;

* Attendu que pour rejeter la demande de Mme L., I'assemblée
générale des magistrats du siege de la cour d'appel! retient une
méconnaissance du contexte local et un surcotit de la médiation du
fait de I'éloignement géographique ;

* Qu'en se déterminant ainsi, par des motifs tirés de critéres étran-
gers au texte susvisé, I'assemblée générale a méconnu ce dernier :
Dot il suit que la décision de cette assemblée générale doit &tre
annulée en ce qui concerne Mme L. ;

Par ces motifs :

* Annule la décision de |'assemblée générale des magistrats du
siége de la cour d'appel de Lyon en date du 16 mars 2018, en ce
gu'elle a refusé I'inscription de Mme L. Filig

Mme Flise, prés., Mme Dumas, cons.-réf.-rapp., M. Sommer, cons.,
Mme Vassallo, av. gén.
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pour éviter une charge de travail inutile
« ainsi que des appréciations divergentes »
(...), la possibilité de « suivre la position
précédemment adoptée » par une autre
cour (Dépéche, p. 3). Outre la contradic-
tion apparente entre souveraineté et suivi
de position précédente, le fait est qu'il ne
semble pas qu’un tel mécanisme ait été mis
en place.

Cette difficulté n’est pas propre aux juri-
dictions. La profession d’avocat a elle aussi
tenté de rassurer sur la qualité des avocats
médiateurs en créant le Centre national
des médiateurs avocats. L’article 6.3.1 du
réglement intérieur national de la profes-
sion d’avocats (RIN) disposait d’ailleurs
que « Pavocat peut (...) également étre in-
vesti d’une mission de professionnel qualifié,
d’arbitre, dexpert, de médiateur (...) dont
il peut faire état deés lors qu’il est référencé
auprés du Centre national de média-
tion des avocats (CNMA) » (souligné par
nous). L’avocat ne pouvait se prévaloir
de sa qualité de médiateur qu’a la condi-
tion d’étre référencé aupres du CNMA, ce
que le Conseil d’Etat vient de censurer en
considérant que « Le Conseil national des
barreaux ne peut 1également fixer des pres-
criptions nouvelles qui mettraient en cause

| A SEMAINE DU DROITT CIVIL ET PROCEDURE CIVILE

la liberté d’exercice de la profession d’avo-
cat ou les regles essentielles qui la régissent
et qui nauraient aucun fondement dans
les régles législatives ou dans celles fixées
par les décrets en Conseil d’Etat prévus
par larticle 53 de la loi du 31 décembre
1971, ou ne seraient pas une conséquence
nécessaire d’une régle figurant au nombre
des traditions de la profession ». (CE, 25
oct. 2018, n° 411373, cons. 3 : JurisData
n°2018-018540).

Tant que le législateur n’aura pas pris de
texte clair sur le'médiateur, les initiatives
particulieres butent sur la liberté d’entre-
prendre une fonction non réglementée.
Clest la raison pour laquelle la proposi-
tion de passer le Rubicon et de créer un
véritable statut du médiateur a déja été
formulée. Elle n’est pas sans poser de diffi-
cultés en ce qu’elle marquerait une rupture
d’unité ente médiateur judiciaire et média-
teur conventionnel. Elle impliquerait aussi
une nécessaire réflexion sur la distinction
persistante avec le statut de conciliateur de
justice.

L’instauration en ce sens d’un conseil
national de la médiation a déja été pré-
conisée qui pourrait, au-dela de la seule
question de inscription, harmoniser les

pratiques (Le collectif Médiation 21). Elle
nous semble encore trop timorée. Il est
devenu aujourd’hui nécessaire d’accom-
pagner plus globalement le passage vers
une justice amiable a 'aide d’une struc-
ture s’intéressant aux différents modes
amiables (médiation, conciliation procé-
dure participative, processus collaboratif)
et A leurs acteurs, professionnels du droit
(magistrats, avocats, notaires, huissiers)
et désormais du numérique. Au-dela de la
seule question des listes, et des déontolo-
gies qui sont essentielles, c’est un suivi glo-
bal et cohérent des modes amiables qui est
désormais indispensable.

Textes : D. n° 2017-1457, 9 oct. 2017, art.
2;CPC, art. 1315

Encyclopédie : Procédures Formulaire, V°
Médiation, Fasc. 10, par Hervé Croze ; Pro-
cédure civile, Fasc. 1000, par Marcel Foulon
et Yves Strickler

Autres publications LexisNexis : Fiche
pratique n° 4072 : Exercer I'activité de
médiateur, par Christine Valés et Gabriele
Mecarelii

LA COUR - (...)
pourvoi n® 18-60.115

* Attendu aue M. J. a sollicité son inscription sur la liste des média-
teurs auprés de la cour d'appel de Bordeaux ; que, par décision de
I'assemblée générale des magistrats du si¢ge de cette cour d'appel
du 22 novernbre 2017, sa demande a été rejetée en raison d'un cer-
tificat EPMN d'aptitude & la profession de médiateur obtenu tres
récemment (2016) et d'une pratique insuffisante de la médiation ;
que M. J. a formé un recours contre cette décision ;

e Attendu que M. J. expose au soutien de son recours que I'as-
semblée générale, qui n'a pas expliqué en quoi sa pratique de la
médiation était insuffisante pour l'exercice de missions judiciaires
d'expertises ni dans quelle mesure sa formation était trop récente,
n’a pas motivé sa décision de rejeter sa candidature ; qu'il ajoute
qu'il réalise des médiations dans des entreprises, participe a des
foires internationales et intervient auprés des mairies des diffé-
rentes communes de Gironde depuis bientdt trois ans ;

* Mais attendu que c'est par des motifs exempts d'erreur manifeste
d'appréciation que I'assemblée générale a décidé, par une déci-
sion motivée, de ne pas inscrire M. J. sur la liste des meédiateurs
aupres de la cour d'appel ;

D'ou il suit que le grief ne peut &tre accueilli ;

Par ces motifs :

* Rejette le recours (...)

Mme Flise, prés., Mme Lemoine, cons.-réf.-rapp., Mme Brouard-Gal-
let, cons.-doy., M. Girard, av. gén.
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o Attendu que M. M. a sollicité son inscription sur la liste des média-
teurs auprés de la cour d'appel de Bordeaux ; que, par décision de
I'assemblée générale des magistrats du siege de cette cour d'appel
du 22 novembre 2017, sa demande a été rejetée en raison d'une
formation initiale trés récente (Master 2 MARL de 2017 et DU 1
partie IFOMENE en 2016) et d'une absence de pratique de la me-
diation conventionnelle ou judiciaire ; que M. M. a formé un recours
contre cette décision ;

o Attendu que M. M. expose au soutien de son recours, d'une part,
que le décret du 9 octobre 2017 ne prevoit pas que les candidats
doivent justifier d’une formation ancienne et que celle qu'il a sui-
vie est suffisante et, d'autre part, que le texte ne prévoit pas une
pratique de la médiation comme condition d'admission & partir du
moment od il est justifié d’une formation ; qu'il ajoute qu'en sa qua-
lité d'agent immobilier, il dispose d’'une expérience professionnelle
qui doit étre prise en compte puisque sa profession consiste a rap-
procher deux parties contractantes en suscitant I‘adhésion ;

« Mais attendu que c'est par des motifs exempts d'erreur mani-
feste d'appréciation que I'assemblée générale a décidé, au vu des
piéces du dossier, de ne pas inscrire M. M. sur la liste des média-
teurs auprés de la cour d'appel ;

D'oli il suit que le grief ne peut &tre accueilli ;

Par ces motifs :

e Rejette le recours ; (...)

Mme Flise, prés., Mme Lemoine, cons.-réf.-rapp., Mme Brouard-
Gallet, cons.-doy., M. Girard, av. gén.
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